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Claude Lanzmann we wtasnej autobiografii nazywa Jana Karskiego ,wielkim”.
Andrzej Zbikowski w swoim dziele o emisariuszu takiego stowa nie uzywa, ale dla
czytelnika jest jasne, ze tez nazwatby go wielkim. Inaczej autor nie zgodzitby sie
opublikowac ksigzki w serii ,,Autorytety”, ktérej bohaterami byli miedzy innymi Jan
Pawet II, Jan Nowak-Jezioranski, Wladystaw Bartoszewski, Marek Edelman i Jerzy
Giedroyc. Narracja Zbikowskiego odbiega od formuty wspoétczesnej opowiesci bio-
graficznej. Historyk dominuje w niej wyraZnie nad biografista. Kto spodziewat sie
biografii w rodzaju Mitosza Andrzeja Franaszka czy Jerzego Giedroycia Magdaleny
Grochowskiej, moze by¢ nieco zawiedziony, a nawet przyttoczony ogromem mate-
riatu historycznego. Obfito$¢ tego materiatu wywotuje w takim czytelniku wraze-
nie pewnego zaktdcenia proporcji. Ale inni czytelnicy moga te kompozycje przyjaé
z wdzieczno$cia, gdyz wpisuje ona bohatera w kontekst, dzi§ coraz gorzej pamie-
tany i znany.

We wstepie do fragmentu opisujacego druga misje Karskiego (1940, Angers-
Krak6w-Warszawa) Zbikowski trafnie zauwaza, ze ,,dzi$, po niebywale juz dtugim
okresie pokoju w Europie, zaciera sie pamie¢ o patriotycznym heroizmie czaséw
wojny” (s. 14). W tym kontekscie - utrwalania pamieci zar6wno o wydarzeniach
i organizacjach, jak i o dramatach indywidualnego do$wiadczenia, o ,imionach bo-
hateréw” - pada zdanie, ze ,ludziom zastuzonym dla Polski tak, jak Jan Karski
mozna po$wieci¢ cate ksigzki, mozna tez ich zastugi odda¢ w paru zdaniach” (131)
- jak uczynit to w przypadku Karskiego Waldemar Grabowski, autor studium o pol-
skiej administracji cywilnej w latach okupacji (ale kilkanas$cie zdari Grabowskiego
o Karskim to i tak wyréznienie, zaznacza Zbikowski, skoro autor musiat odnotowaé
dziatalno$¢ az 8 tys. 0s6b, w wiekszo$ci poswiecajac im, wiasnie z powodu ograni-
czonej objetosci, znacznie mniej miejsca niz Karskiemu).

Zbikowski poszedt pierwsza droga. Napisat 500-stronicowe dzielo ku pamieci
i chwale ,bardzo zastuzonego dla konspiracji cztowieka”. W finale Zbikowski méwi
o dtugu intelektualnym, jaki zaciagnat u Karskiego, z ktérym pracowat przez trzy
miesigce w 1998 1. i prowadzil, podczas porzadkowania jego spuscizny, wielogodzin-
ne rozmowy. Karski ma byé¢, ,na tyle, na ile to mozliwe”, forma sptacenia dtugu. Au-
tor sptaca ten dtug bez, jak sie wydaje, cienia watpliwosci, ze Karski odegrat wybit-
na role i jako Zotnierz emisariusz w stuzbie Rzeczypospolitej, i jako polski patriota
zdolny do empatii w odniesieniu do Zydéw polskich i europejskich w czasach Szoa.
»[Walter] Laqueur poréwnat przebieg i znaczenie misji trzech kurieréw - Jana Kar-
skiego, Jana Nowaka-Jezioranskiego i Tadeusza Chciuka - przypomina Zbikowski
- jego zdaniem, to misja Karskiego miata najwieksze znaczenie w przetamywaniu
milczenia o zagladzie Zydéw; réwnie waznym wydarzeniem byto opublikowanie
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«Tajnego panstwa» w 1944”. Sam Karski podkreslat z kolei, ze w akcje informacyjna
na temat losu Zydéw zaangazowat sie przed nim Stefan Korbonski.

Piszacy te stowa wchodzit w doroste zycie ¢wier¢ wieku od wojny, nie majac
bladego pojecia o Zagtadzie, cho¢ jego ojciec, zotnierz AK w Warszawie, wiezien
Pawiaka i Gross-Rosen, byt swiadkiem narodowej katastrofy lat wojennych. O sto-
sunkach polsko-zydowskich, polskim antysemityzmie, tragedii zydowskiej, ist-
nieniu ,Zegoty” dowiadywatem sie stopniowo dzieki szcze$liwemu trafowi, ktory
sprawit, ze jako student polonistyki UJ w latach siedemdziesiatych zetknatem sie
ze $rodowiskami powstajacej wowczas opozycji demokratycznej oraz z kregiem
,Tygodnika Powszechnego”. Prywatnym kamieniem milowym na tej drodze byta
praca nad przektadem Eichmanna w Jerozolimie Hannah Arendt, ktéry zaméwit
u mnie krakowski Znak za prezesury Jacka WoZniakowskiego. Ale Jana Karskie-
go zobaczylem i ustyszatem dzieki filmowi Lanzmanna wys$wietlanemu bez cieé
w peryferyjnym krakowskim kinie Mikro u schytku lat osiemdziesiatych. Wrazenie
z tamtej projekcji, z pierwszego w zyciu kontaktu w takiej formie z Szoa, a wéréd
wielu aktoréw filmowego dramatu i z samym Karskim pozostaje niezatarte, mimo
uptywu lat i poszerzenia mojej wiedzy na ten temat.

Byto mi dane zetkna¢ sie z Karskim we wtasnej osobie podczas jednej z jego
wizyt w Polsce, w Krakowie, juz po 1989 r. i zrobit na mnie wéwczas podobnie
mocne wrazenie, jak wtedy, gdy ogladatem go tylko na ekranie. Miatem tez okazje
opowiada¢ o Karskim w Izraelu podczas spotkainl z nauczycielami opiekujacymi sie
mtodzieza izraelska odwiedzajaca Polske oraz w kilku kibucach. Uczestnicy tych
spotkari nie sprawiali wrazenia poinformowanych o sprawie Karskiego (w jednym
z kibucéw mocno starszy pan zapytal, czy w Polsce nadal dziata Armia Krajowa, bo
jego wnuk wybiera sie¢ do Polski, nie mozna go wiec wystawia¢ na niebezpieczen-
Stwo).

Z takim bagazem siegatem po ksiazke Zbikowskiego. Nie zawiodtem sie, cho¢
spodziewatem sie nieco innej opowiesci. Zbikowski swoja narracje o Karskim
umieszcza na bardzo szeroko opisanym tle historycznym i politycznym. Rusztowa-
niem sq raporty emisariusza i jego ksiazka A Secret State (Tajne paristwo), napisana
i wydana w Stanach Zjednoczonych w 1944 r. Dla zainteresowanych tematem nie
sa to nowosci. Nowoscia jest jego ujecie autorskie. Ksigzka Zbikowskiego staje sie
przewodnikiem po fenomenie Polskiego Paristwa Podziemnego, dziejach jego po-
wstawania, sporach temu towarzyszacych w kraju i na wychodZstwie; otrzymujemy
potezng dawke informacji o podziemnych organizacjach oporu, ich liderach i dzia-
taczach, ewolucji pogladéw miedzy innymi w odniesieniu do tragedii zydowskie;j.
Ten pomyst na opowie$¢ o Karskim wydaje sie u historyka oczywistoscia. Na tle
odmalowanym przez Zbikowskiego wida¢ lepiej uwarunkowania, wyzwania i uwi-
ktania misji kuriera.

W ujeciu Zbikowskiego Karski wychodzi z nich z tarcza, cho¢ nieraz lawiru-
je miedzy obowigzkami propagandysty wojennego a gltosem wtasnego wrazliwe-
go sumienia, miedzy apolitycznosciq oczekiwana od Zoinierza i funkcjonariusza
panistwowego a rosnaca niechecig do obozu sanacyjnego, wreszcie miedzy swoja
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wojenna biografia Polaka wiernego Rzeczypospolitej a lojalnoscia wzgledem no-
wego kraju zamieszkania i obywatelstwa, Ameryki. Na czytelniku niebedacym hi-
storykiem fragmenty opisujace te zmagania, w ktérych ksztattowata sie polityka
»zydowska” - a raczej rézne polityki wzgledem sprawy zydowskiej, gdyz panowat
tu znaczny pluralizm ocen i postaw, dobrze pokazany w ksigzce - robig wrazenie
dos¢ przygnebiajace.

Misja Karskiego, jesli rozumie¢ przez nig takze mobilizacje wolnego $wiata do
pomocy gingcym masowo Zydom, zakoniczyla sie fiaskiem. Sq naturalnie racjonal-
ne polityczno-strategiczne powody tego fiaska i ksigzka zawiera ich przeglad. Spro-
wadzajq sie do zachodniej logiki wojennej, nakazujacej osiagna¢ cel, czyli pokonaé
Hitlera, ale tak, by chronié, na ile to mozliwe, zasoby ludzkie i materialne Ameryki
i Wielkiej Brytanii, dyskredytowa¢ moralnie hitleryzm i nie antagonizowa¢ Rosjan,
bez ktérych osiagniecie tak zdefiniowanego celu bytoby niemozliwe. Przyjecie ta-
kiej koncepcji wojny wykluczato dziatania, o ktére apelowali przedstawiciele mor-
dowanej w okupowanej Polsce spotecznosci zydowskiej. Nie dlatego, ze byto to
niemozliwe fizycznie, lecz dlatego, Ze byto to niemozliwe politycznie, gdyz wyma-
gatoby zmiany koncepcji, a na to nie byto ani zgody elity wiadzy, ani woli w o$rod-
kach propagandowych.

Podobnie rzecz sie miata i w Polskim Panistwie Podziemnym, polskich elitach
politycznych, w polskim spoteczenstwie. Lektura cytowanych przez Zbikowskie-
go wojennych dokumentéw na ten temat pokazuje, ze w $cieraniu sie pogladu, iz
tragedia Zydowska nie moze by¢ przez strone polskq przedstawiana ze szkoda dla
narodowych interes6w polskich (czyli tak, by przykuwata wieksza uwage i budzita
wieksza empatie niz tragedia Polak6w), z pogladem, Ze jest to najwazniejsze wy-
darzenie wojenne o niebywatych konsekwencjach ludzkich i moralnych, ten drugi
poglad na Zagtade nie mdgt sie przebi¢ do gtéwnego nurtu 6wczesnej polityki i pro-
pagandy.

Dramatyzm tej sytuacji Zbikowski pokazuje przejmujaco, ale bez ferowania
ocen og6lnych. Otrzymujemy wielowatkowy, wielowymiarowy opis zmagan o Pol-
ske, a w ich ramach politycznych i moralnych zmagan ze sprawa ludobéjstwa na
Zydach. Ich elementem sa préby zwalczania polskiego antysemityzmu, przedsta-
wione wnikliwie i znéw zmuszajace do niewesotych refleksji ze wspotczesnej per-
spektywy. Z perspektywy publicysty, a to jest moja perspektywa, wyglada na to, ze
antysemityzm réznych odcieni i w ré6znych wydaniach miat istotny wptyw na de-
cyzje politykéw polskich i zachodnich podejmowane podczas wojny w odniesieniu
do sprawy zydowskiej. Polityk nie musiat by¢ antysemita, wystarczy, ze zaktadat,
iz antysemickie sa nastroje spoteczne, a on nie moze nie bra¢ ich pod uwage. Taki
Jrealizm” czy ,pragmatyzm” de facto przekreslat mozliwo$¢ spelnienia misji Kar-
skiego w jej czesci ,,zydowskiej”.

Dla publicysty i dziennikarza interesujacego sie Zagtada tutaj zaczyna sie opo-
wies¢, ktérej w ksigzce Zbikowskiego nie znajdzie. Historyk raczej nie uprawia
publicystyki, nie wdaje sie w dywagacje na temat psychologii jego bohateréw.
Tymczasem wspéiczesny czytelnik stawia sobie pytania takze z tej dziedziny.
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Narracja Zbikowskiego pokazuje, kim byt Karski jako patriota i zotnierz - ,nasza
duma z jego postawy winna by¢ tak wielka, jak wielkim wyjatkiem w czasach wo-
jennego horroru byt Jan Karski” (s. 12). Stusznie autor przypuszcza, Ze dla nie-
ktérych wazne bedzie tez pytanie, ,dlaczego takich Karskich mieliSmy w latach
okupacji tak niewielu, cho¢ nie brakowato nam bohateréw i mozna zaryzykowac
opinie, ze byliSmy jednym z najbitniejszych narodéw w tej wojnie” (ibidem). W ja-
kim$ stopniu ksiazka na to pytanie odpowiada, cho¢ nie wprost, lecz raczej przez
dostarczenie czytelnikowi materiatu do samodzielnego wyciagniecia wnioskéw. Za-
pewne w tak pomyslanej ksigzce innej mozliwo$ci nie bylto, bo przeciez to pytanie
wymaga osobnej wielkiej pracy badawczej, ktéra zreszta trwa i rozwija sie miedzy
innymi w Centrum Badan nad Zagtada Zydéw przy IFiS PAN. Jest to pytanie o to,
co wspélczesnie nazwaliby$my moze empatia, a $cislej brakiem empatii wobec Zy-
déw idacych na zagtade, podobnie jak wobec tych, ktérzy z niej ocaleli. Akurat
Karskiemu tej empatii nie brakowato i to wlasnie, cho¢ nie tylko to, sprawia, ze dla
dzisiejszego czytelnika, jest on postacia frapujaca.

Jak do tego doszto, jaki miata w tym udziat jego zarliwa wiara katolicka, jak
formowat go kontakt ze srodowiskiem Frontu Odrodzenia Polski, a zwtaszcza z Zo-
fia Kossak-Szczucka, jaka droga duchowa prowadzita Karskiego do deklaracji, ze
dzient 12 maja 1994 r., kiedy przyjat obywatelstwo honorowe Panistwa Izrael, byt
,Najdumniejszym i najbardziej znamiennym” dniem jego Zycia? Co my$lat o rosna-
cym za jego dtugiego zycia dorobku badaczy Zagtady w Stanach Zjednoczonych,
Izraelu, Polsce? Albo o odbudowie stosunkéw polsko-zydowskich za pontyfikatu
Jana Pawta II i po powstaniu III RP? W jakim stopniu akceptowat role autoryte-
tu, jaka przypisano mu po jego ponownym ,,odkryciu” za sprawa Eliego Wiesela
i Claude’a Lanzmanna?

To tylko niektére z pytan, jakie przychodza na my$l uwaznemu czytelnikowi
Karskiego. Ksiazka pomys$lana tak, jak opracowanie Andrzeja Zbikowskiego nie
moze na nie odpowiedzie¢. Jego opowie$¢ nie jest biografig. Sprawom prywatnym,
rodzinnym, relacjom emocjonalnym po$wieca ona niewiele uwagi. Porucznik Kar-
ski przestania Jana Kozielewskiego. Na petna opowie$¢ o Karskim - réwnie solidna
jak ksigzka Zbikowskiego, ale rozbudowana do biografii - czekamy.

Adam Szostkiewicz





